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SAL-D5627-2016
- Bogotd; 13 de julio de 2016 -

Doctor _ T

DIEGO. ALEJANDRO MORALES O,

Director : - . : e _
CENTRO DE INTEGRAL DE ASESORIAS'Y CONSULTORIAS - UNIVERSIDAD DE MEDELLIN
Carrera 87 No. 3065

Medellin .

Asunto:  SUS OBSERVACIONES ViA CORREO ELECTRONICO del 09-07-2016 {Dia no hébil) - INVITACION
A COTIZAR No. 125-2016

Respetado Doctor

Atendiendo su fgdica_;io, que_fﬁéré ﬁire,c_cioﬁédo.a es__fa_.A;e_s_o ria de la Dirgt___:_:c':_idn_,,_ qﬁc_agg_é;:lg del EPFO_CE_QO de la

Invitacién a Cotizar No. 125 de 208, me permito darle respuesta en el mismo orden de presentacion de sus
chservaciones:

1.2 Efecfivamen?e, cbmq ._usted_lo mencliqr'?'a, “la ley que derpga los prpc_é_s6s._mer_i_togfé__t__i_co.s__de._ge_!egcibn_. de

gerentes de la ESE, al momenta de la suspension , no habla sido sancionada’, situacion que fue perfectamente
contemplada.en las motivaciones de la.Adenda No. 2 que decidié sobre la suspensién del proceso de [a
invitacién a cotizar; pues esta no se motiva en la vigencia de esta disposicién, sino en que, con sana togica y
meridiana prudencia, es previsible que la sancién del proyecto de ley sea sancionada antes de fa culminacién de
este proceso selectivo y, en {odo caso, mas antes que se efectuara la apertura del concurso de seleccion

plblica del Director de la ESE,

Debemos recordar que la disposicion sefiala “Los procesos de concurso gue al momentoe de entrada. en vigencia
de [a presente ley hayan abierto la convocatorias o $e encuentren en procesos subsiguientes, deber&n continuar
&l tramite y de concluir con la terna de los concursantes que hayan obtenido Jas tres mejores calificaciones, el
nominador debera proceder al nombramiento en los términos del articula 72 de 1a ley 1438 te 2011" sityacion
que no es [a presente; pues no se ha abierto la convocatoria, solamerite-se estaba- en el proceso de seleccion
de la Institucion de Educacion Superior acreditada como potencial ejecutor del concurso y, de contera, aparura
de la convocatoria pitblica de aspirantes al cargo de Director. Situacion que en ef tiempo, alin estaba muy lgjana.

fgualmente conviene recordar que de conformidad con lo sefialado en Iz ley 5 de 1992, la Sancién Presidencia se
espera sea resuelta dentro del férmino fijado por el legislador, que para nuestro caso es dentro de los diez {10)
dias siguientes al envio del proyecto de ley aprobado por ambas cémaras ya due ef proyscto séld cuenta con 24
articulos y, salvo gue se presenten observaciones, debera ser sancionado. ' o

Si bien el periodo de observaciones {por parte de los potenciales oferentes) “Aclaracion de los términos”, come




justamente lo sefiaié el cronograma de la invitacién, para fa fecha de la adenda, estaba superade {(que no
precluide), este periodo estaba dado en favor de-log intieresades particulares y no como término perentorio para
ia administracién, para gque razonadamente como se actud, resolvera sobre la suspension del proceso dé la
invitacion y se comunicara con suficiente tiempo a los convocados e interesados en general, sobre esta
decision. g

2.-) Desconocemos las causasy metivacionas que hayan lievado a la ESE Hospita!,_de--Co.nt_rataciérsg_pa_ra_ ia
adjudicacién a ta Universidad Nacional de Colombia, def proceso de seleccion por meritocracia de la terna para
gerente, y respetamos su concepto, pero el Instituto, wasado en la transliteracién del proyecto de ley que puede
ser ley de [a Republica, aprecia con sano criterio, que para cuando estaba proyectada la adjudicacion de la
invitacion a cotizar, se espera ya haya ocurrido 1a sancién presidencial y;-por tanto, en-aplicacién dela
preceptiva, se verta abocado ef Instifuto a declarar desierta ta invitacion o terminar un contrato celebrada, con
enormes perjuicios para ¢f erarie publico y los intereses y expectativas de Jos oferentes y/o contratistas,

3.} No es cierto, como lo menciona en su escrito, que “la suspensian se realizd horas anfss de la entrega de

ofertas”, pues la adenda fue expedida y publicada ef dia 22 de Junia de 2014 en la pagina de internet det instituto
Nacional de Cancerciogia para conocimiento general de los interesados, mientras que la entrega de ias
propuestas estaba programada para el dia 24 de junio de 20186, luego, el aviso fue oportuno y con suficiente

“tiemio ﬁé‘ra'q’ﬁ’&-fléé"intémsaﬂE.ié.*t"‘o’mla"r'an'-*ia coniducts adecuada.” A e

Por las anieriores razones de hecho y de derecho, no se considera levantar por ahora la suspensién del procesa;

pues aun subsisten las causas que justa, motivada y legalmente determinaron la suspension provisional, lo cual

70 constituye una decisién definitiva; pues, como se dijo en la Adenda No. 02, dicha suspension se realiza
~“mientras se cuenta con los argumentos legales y de conveniencia-para decidir sobre su.continuiciad’; 1o anterior
- ganstifuye jégnéfjd_:éq‘is_;_@'qfpf_udéﬁfé“ﬁéifa‘fgﬁ'ér\?ér 'p'6f$iblés‘-_'iit_:ifntr_‘bvérsias* de qrd*en"tegal“q}u_e:"c'ié'r_ivsri ‘en perjuicio
‘ tanth para la adiminisiration; come pard los posibles ofertantes.” R R

~ Esperamos asi sea entendido y estaremos atentos a adoptar postericrmente ta decisién gue mas convenga a los

interéses de'la Entidad que ahora hoifosaments 1 présento en este proceso exclusivaments, for delegacion
1&gal, s'sole nos méve'el intereses genetaly no ef parti lar y ‘ajustamos hirestra conducta a10s mas

“caros 185y legales de Transparsricia, al contraria'de como ‘usted 1o aprecia; eh nijestro
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Jorge Orlando Neira

Para; seleccionese_UDEM®@mail.com

CC: transparencia@presidencia.gov.co; quejas@procuraduria.gov.co;
control_ciudadano@contraloria.gov.co; invitaciones@cancer,gov.co;
direccion@cancer.gov.co; Jorge Oriando Neira; Rubia Elicelly Cardenas Bayona
{rcardenas@cancer.gov.co)

Asunto: RV: Radicacion Queja contra Representante Legal Instituto Nacional de
Cancerologia

Sefior Doctor

MEGO ALEJANDRO MORALES O.

Director

CENTRO DE INTEGRAL DE ASESQORIAS Y CONSULTORIAS
UNIVERSIDAD DE MEDELLIN

Carrera 87 No, 30 - &5

Medeltin, Antioquia.

Atendiendo su radicade, que fuera direccionado a esta Asesoria de |3 Direccion, encargada del proceso de la
Invitacién a Cotizar No. 125 de 206, me permito darle respuesta en el mismo erden de presentacién de sus
observaciones: o

1.-) Efectivamente, como usted lo menciona, “la ley que deroga los procesos meritocraticos de seleccidn de gerentes
de la ESE, al momento de la suspension , no habia sido sancionada”, situacién que fue perfectamente contemplada
en las motivaciones de la Adenda No. 2 que decidid sobre la suspensién de! proceso de fa invitacidn a cotizar; pues
esta no se motiva en la vigencia de esta disposicidn, sino en que, eon sanz ldgica y meridiana prudencia, es
previsible que la sancién del proyecto de ley sea sancionada antes de la culminacién de este proceso selective y, en
todo caso, més antes que se efectuara la apertura del concurso de seleccidn pibtica del Director de |2 ESE,

Debemaos recordar que [a disposicion sefiala “Los procesos de concurse que al momento de entrada en vigencia de
[a presente ley hayan ablerto la convocatorias o se encuentren en procesos subsiguientes, deberdn continuar el
tramite y de concluir con a terna de {os concursantes que hayan obtenido las tres mejores calificaciones, el
neminador debera proceder al nombramiento en los términos del articule 72 de la ley 1438 de 2011” sftuacion que
no es [a presente; pues no se ha abierto [a convocatoria, solamente se estaba en el proceso de seleccién de la
Institucidn de Educacion Superior acreditada como potencial ejecutor del concurso v, de contera, apertura de la
convocatoria piblica de aspirantes al cargo de Director. Situacidn que en el tlempo, aln estaba muy lejana.

igualmente conviene recordar que de conformidad con lo sefialado en fa ley 5 de 1992, [a Sancién Presidencia se
espera sea resuelta dentro del término fijado por el legislador, gue para nuestro caseo es dentro de los diez (10) dias
siguientes al envio del proyecto de ley aprobado por ambas camaras ya que el proyecto sélo cuenta con 24 articulos
y, salvo que se presenten ohservaciones, deberd ser sancionado.

Si bien el periodo de observaciones (por parte de los potenciales oferentes} “Aclaracion de los términos”, como
justamente lo sefialé el cronograma de la invitacion, para la fecha de ta adenda, estaba superado {que no precluido),
este pericdo estaba dado en favor de los interesados particulares y no como término perentorio para la
administracion, para que razonadamente como se actud, resolverd sobre [a suspension del proceso de la invitacién y
se comunicara con suficiente tiempo a los convocados e interesados en general, sobre esta decision.

2.-} Desconocemnos las causas y motivaciones gue hayan llevado a ia ESE Hospital de Contratacion parala
adjudicacion a fa Universidad Nacionai de Colombia, del proceso de seleccién por meritocracia de la terna para
gerente, y respetamos su concepto, pero el instituto, basado en la transliteracién del proyecto de ey que puede ser
ley de |a Republica, aprecia con sano criterio, que para cuando estaba proyectada la adjudicacién de fa invitacién a
cotizar, se espera ya haya ocurrido fa sancién presidencial y, por tanto, en aplicacién de la preceptiva, se verfa
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abocado ! Instituto a declarar desierta |a invitacién o terminar un contrato celebrado, con enormes perjuicios para
el erario pubtico y los intereses y expectativas de los oferentes y/o contratistas.

3.-) No es cierio, como lo menciona en su escrito, que “la suspension se realizd horas antes de ia entrega de
ofertas”, pues la adenda fue expedida y publicada el dia 22 de junio de 2014 en la pagina de internet del Instituto
Nacional de Cancerologia para canocimiento general de los interesados, mientras que la entrega de 1as propuestas
estaba programada para el dfa 24 de junio de 2016, fuego, el aviso fue oportuna y con suficiente tiempa para que los
interesados tomaran la conducta adecuada.

Por las anteriores razones de hecho y de dereche, no se considera levantar por ahora |a suspension del proceso;
pues aln subsisten las causas que justa, motivada y legatmente determinaron la suspensidn provisional, lo cual no
constituye una decision definitiva; pues, como se dijo en la Adenda No. 02, dicha suspensién se realiza "mientras se
cuenta con los argumentos legales y de conveniencia para decidir sobre su continuidad”; jo anterior constituye una
decision prudente para enervar posibles controversias de orden legal que deriven en perjuicio tanto para fa
administracién, como para los posibles ofertantes.

Esperamos asi sea entendido y estaremos atentos a adoptar posteriormente la decisién que mas convenga & los
intereses de ta Entidad que ahora honrosamente represento en este proceso exclusivamente, por delegacién legal,
en la que solo nos mueve el intereses general y no el particular y ajustamos nuestra conducta a los mas caros
preceptos constitucionales y legales de transparencia, al contraric de como usted lo aprecia, en nuestro criterio,
muy desafertunado.

Cordialmente

JORGE ORLANDO NEIRA ROLDAN

Asesor de la Direccion General
INSTITUTO NACIONAL DE C‘ANCEROLOGIA
EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO.

De: invitaciones [mailto;invitaciones@cancer.gov.co]

Enviado ei: miérecoles, 13 de julio de 2016 05:02 p.m.

Para: rcardenas@cancer.gov.cg; jneira@cancer.gov.co

Asunto: RV: Radicacion Queja contra Representante Legal instituto Nacional de Cancerotogi'a

De: "Diego Morales U Medellin® {mailto:seleccionese UDEM@mail.com]

Enviado el: miércoles, 13 de julio de 2016 G4:59 p.m.

Para; transparencia@presidencia.gov.co; guelas@procuraduria.gov.co; controi ciudadano@contraloria.gov.co
CC: invitaciones@cancer.gov.ca; direccion & cancer.gov,co

Asunto: Radicacién Queja contra Representante Legal instituto Nacional de Cancerologia

Antg la falta dle respuesta por parte del Instituto Nacional de Cancerclogia, entidad descentralizada del orden
nauqnal, a lg inconformidad adjunta manifestada por la acreditada Universidad de Medellin sobre la suspeﬁsién
sin VIQ?I‘]UI"IdiCO de le! Invitacién a Cotizar No. 125-2016, procedo en calidad de Director del Centro Integral de
Asesorias y Consultorias de la Universidad de Medellin a radicar por via electrénica ante la Procuraduria General
de Ia§ Nacién, la Contraloria General de la Republica y la Secretaria de Transparencia de Ja Presidencia de 1a
Republica i'a_currespondiente queja para que se investigue y sancione ejemplarmente al Director Generai (E) y €l
Asesor Jurld'_lco del Instituto Nacional de Cancerologia por estos hechos que dejan mucho que desear en
transparencia, funcion publica y control fiscal en una entidad dependiente del sefior Presidente de ta Replblica.



